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Poslednji odgovori na zahteve za pojasnjenjenjima ili dodatnim informacijama

Predmet nabavke: Tehnicka kontrola tehnicke dokumentacije za izgradnju ulice Jurija Gagarina sa infrastrukturom, od ulice
Dr Ivana Ribara do drzavnog puta Juzni Jadran

Referentni broj:  20/24

Tekst zahteva

Odgovor - pojasnjenje

Postovani,

1.  Odgovor na proslo pitanje kao i izmena
Kriterijuma nisu odgovarajuci i suprotni su
zahtevima Zakona o javnim nabavkama.

Narucilac je ostavio kriterijum gde se kao
reference prihvataju SAMO reference na
PROJEKTOVAN;jU iako je PREDMET JAVNE
NABAVKE TEHNICKA KONTROLA projekta
(Kriterijum 3.2, tacka 1 -1 (jedan) inZenjer sa
vaze¢om licencom, oznaka GP 04-03 (343l, 430,
315, 318), koji ima minimum 1 (jednu)referencu
kao odgovorni projektant Idejnog projekta ili
Projekta za gradevinsku dozvolu saobracajnice sa
infrastrukturom (minimum infrastrukture:
vodovod, kanalizacija i javno osvetljenje) duzine
vece od 800 m).

Jasno je da Narucilac u konkursnoj dokumentaciji
odreduje i definise kriterijume za izbor
privrednog subjekta po svojoj potrebi, ali oni
moraju biti neophodni za izvrSenje javne
nabavke. Takode, Narucilac je OBAVEZAN da
kriterijumi budu u LOGICNOJ VEZI sa
PREDMETOM JAVNE NABAVKE.

Pored toga, sloboda u definisanu kriterijuma za
Narucioca nije neogranicena. Mogucnost
definisanja istih zakon ograni¢ava na nacin koji
podrazumeva da su isti opravdani imajuéi u vidu

Postovani,

Rukovodedi se nacelima Zakona o javnim
nabavkama narucilac je definisao minimalni
uslov stru¢nog kapaciteta koji ponudac (privredni
subjekt) treba da ispuni, tj. da ponudac
(privredni subjekt) poseduje minimum jednu
referencu iz predmeta javne nabavke, odnosno
jednu referencu iz vrSenje tehnicke kontrole
tehnicke dokumentacije. Pri definisanju
navedenog uslova narucilac je postovao i ¢lan
129. Zakona o planiranju i izgradnji kojim je
definisano da , Tehni¢ku kontrolu projekta za
gradevinsku dozvolu mozZe da vrsi privredno
drustvo, odnosno drugo pravno lice ili
preduzetnik (ili viSe njih za posebne stru¢ne
oblasti), ...“ . Ovako formiran uslov stru¢nog
kapaciteta je povezan sa predmetom ugovora o
javnoj nabavci, nije diskriminatorski i omogucéava
konkurenciju medu ponudacima.

Prilikom odredivanja uslova za strucni kapacitet
inZenjere je vodeno rac¢una da se datim uslovom
obezbedi kvalitetno vrsenje tehnicke kontrole,
obezbedi jednak polozaj svih privrednih
subjekata, obezbedi nacelo jednakosti, kaoida
isti omogucava konkurenciju medu ponudacima.
Uzimajudéi u obzir da se o izvrSenoj tehnickoj
kontroli sainjava izvestaj koji

potpisuju odgovorni projektanti sa
odgovaraju¢im licencama koji su obavili tehnicku
kontrolu pojedinac¢nih delova projekta
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predmet javne nabavke $to u ovoj javnoj nabaci
nije sluca;.

U tom smislu, a u ovom slucaju, Narucilac nema
izbor kao ni mogucnost da primeni svoje misljenje
(jer je ono suprotno Zakonu o javnim nabavkama)
i MORA da prizna i reference zavrsenje tehnicke
kontrole, s obzirom na to da je bas tehnicka
kontrola predmet javne nabavke.

Prilikom izmene ovog kriterijuma potrebno je
izmene sprovesti kroz celu dokumentaciju (npriu
dokumentima Potvrda narucilaca...).

Takode, odgovor Narucioca da ""Da bi odgovorni
projektanti sa odgovarajuc¢im licencama uspesno i
kvalitetno obavili tehnicku kontrolu pojedinacnih
delova projekta i potpisali izvestaj o izvrSenoj
tehnickoj kontroli neophodno je da poseduju
znanja iz oblasti izrade tehnicke dokumentacije
koja je predmet tehnicke kontrole." samo
potvrduje da je neophodno da se kao uslov ¢ak i
isklju¢ivo prihvataju reference TEHNICKE
KONTROLE, s obzirom na to da je vrSenje tehnicke
kontrole tehnicki sloZeniji proces od izrade
projekta, tj da je pored posedovanja znanja iz
oblasti izrade tehni¢ke dokumentacije potrebno i
specifi¢no znanje koje se odnosi na vrienje
tehnicke kontrole.

Ukoliko je Narucilac trenutno postavljenim
kriterijumom Zeleo da u procesu javne nabavke
dobije kvalitet u vrsenju tehnicke kontrole, to je
uradio na pogresan nacin. Naime, Narucilac ima
mogucnost da tackom 5, stav 1, ¢lan 112 Zakona
0 javnim nabavkama "...iskljuci privrednog
subjekta iz postupka javne nabavke u svakom
trenutku ako... 5) utvrdi da privredni subjekt u
periodu od prethodne tri godine od dana isteka
roka za podnoSenje ponuda nije ispunjavao
obaveze iz ranije zaklju¢enih ugovora o javnoj
nabavci ili ranije zaklju¢enog koncesionog
ugovora, Cija je posledica bila raskid tog ugovora,
naplata sredstva obezbedenja, naknada Stete ili
dr;" tako da se poziva Narucilac da na ovaj nacin
sankcioniSe projektante i tehni¢ku kontrolu koji
svoje obaveze ne ispunjavaju na nacin propisan
zakljuéenim ugovorima. Postavljanje kriterijuma
koji su u suprotnosti sa Zakonom o javnim

neophodno je, kako bi uspesno i kvalitetno izvrsili
kontrolu tehnic¢ke dokumentacije, da poseduju
iskustvo iz oblasti izrade tehni¢ke dokumentacije.
Ukoliko inZenjeri, neposredni vrsioci tehnicke
kontrole, ne poseduju znanja iz oblasti izrade
tehnicke dokumentacije dovodi se u pitanje
kvalitet vrSenja tehnicke kontrole, a samim tim
povecava rizik Naruciocu od nastajanja troskova
tokom izvodenja radova kao posledica
nedostataka u projektu koji nisu uoceni od strane
tehnicke kontrole. Narucilac smatra da bi se
usvajanjem predloga dobavljaca snizio kvalitet
vrsenja tehnickog pregleda, i time stvorili uslovi i
omogucilo da tehnicku kontrolu vrsi inZzenjer koji
nema iskustva u izradi tehnicke dokumentacije. Iz
navedenih razloga, a smatrajuci da nisu narusena
nacela javne nabavke, Narucilac ostaje pri datom
uslovu da se za inZenjera savazecom licencom,
oznaka GP 04-03 (3431, 430I, 315, 318), zahteva
da ima referencu kao odgovorni projektant
Idejnog projekta ili Projekta za gradevinsku
dozvolu saobracajnice sa infrastrukturom. U cilju
stvaranja uslova za dostavljanje ponuda veceg
broja ponudaca narucilac ée izmeniti uslov koji
je zahtevan za inZenjera savaZzedom licencom,
oznaka GP 04-03 (3431, 4301, 315, 318), koji ima
minimum 1 (jednu) referencu kao odgovorni
projektant Idejnog projekta ili Projekta za
gradevinsku dozvolu saobradajnice sa
infrastrukturom, na nacin da ¢e smanijiti duzinu
saobradajnice i zahtevani minimalni broj
infrastrukture u okviru saobracajnice.

ODGOVORI NA ZAHTEVE ZA POJASNJENJENJIMA ILI DODATNIM INFORMACIJAMA




nabavkama nije nacin da se ovakvi privredni
subjekti iskljuce.

Deo kriterijuma gde se opisuje "Struéna lica u
RADNOM ODNOSU (na neodredeno ili odredeno)
koja su, u poslednje 3 (tri) godine pre isteka roka
za podnosenje ponuda, kao odgovorni projektanti
izradili tehni¢cku dokumentaciju za potrebe
pribavljanja resenja iz ¢lana 145. i/ili gradevinske
dozvole iz ¢lana 135. Zakon o planiranju i
izgradnji, i poseduju sledeée reference:" nije u
skladu sa nastavkom opisa kriterijuma, tj
potrebno je obrisati ili usaglasiti deo "kao
odgovorni projektanti izradili tehnic¢ku
dokumentaciju", s obzirom na to da se za prugu
omogucava i referenca na vrienju tehnicke
kontrole.

Uzimajudéi u obzir da se projekti izgradnje
tramvajske i Zelezni¢ke pruge mnogo rede
realizuju nego projekti saobracajnica, a Zeledi da
se omoguci vecéa konkurencija medu ponudacima
ivrSena je izmena uslova koji se odnosi na
inZenjera sa vazec¢om licencom, oznaka GP 04-03
(3431, 4301, 315, 318), za kojeg se zahteva
minimum 1 (jednu) referencu kao odgovorni
projektant Idejnog projekta ili Projekta za
gradevinsku dozvolu za tramvajske ili Zeleznic¢ke

pruge.

U cilju stvaranja uslova za dostavljanje ponuda
veéeg broja ponudaca narucilac

¢e izmeniti uslov koji je zahtevan

za inZenjera savazec¢om licencom, oznaka GP
04-03 (3431, 4301, 315, 318), koji ima minimum 1
(jednu) referencu kao odgovorni projektant
Idejnog projekta ili Projekta za gradevinsku
dozvolu saobradajnice sa infrastrukturom, na
nacin da ¢e smanijiti duzinu saobracajnice i
zahtevani minimalni broj infrastrukture u okviru
saobracajnice, ali ostaje pri zahtevu da je za ovog
inZenjera potrebno dostaviti referencu kao
odgovorni projektant izradio minimum ldejni
projekta ili Projekta za gradevinsku dozvolu
saobracajnice sa infrastrukturom.

Molimo da potvrdite da nisu potrebne potvrde
Narucilaca za reference za koje je
Narucilac/Investitor bila Direkcija za gradevinsko
zemljiSte i izgradnju Beograda.

Ponudag, cija je ponuda ocenjena kao ekonomski
najpovoljnija ponuda, je u obavezi da dostavi
Potvrde narucioca/investitora koje su zahtevane
konkursnom dokumentacijom i za objekte gde je
Direkcija za gradevinsko zemljiste i izgradnju
Beograda bila Narucilac/Investitor objekta.

Molimo Vas da nakon izmene dokumentacije rok
za podnosenje ponuda produZzite na minimum 15
dana od dana izmene dokumentacije s obzirom
na to da se za u€estvovanje traZi bankarska

Rok za podnosenje ponuda je pomeren u skladu
sa zahtevom.
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garancija, a da se rok za izdavanje bankarskih
garancija produzio i krec¢e se od 10 radnih dana
pa na vise.

U Kriterijumu za dodelu ugovora stoji ''Od
najpovoljnijeg ponudaca, uklju¢ujudi sve ¢lanice
zajednicke ponude, ée se pre donosenja odluke o
dodeli uputiti zahtev za dostavljanje dokaza o
ispunjenosti uslova i to:" - Da li je ovo greska, tj
da li treba da stoji da ¢e se dokazi traziti od
ponudaca sa najveéim brojem bodova, a ne od
najpovoljnijeg ponudaca?

U okviru Kriterijuma za dodelu ugovora za javnu
nabavku usluge je navedeno da je, kriterijum za
dodelu ugovora, ekonomski najpovoljnija ponuda.
Uzimajudi u obzir da se pod terminom
»ekonomski najpovoljnija ponuda“ smatra
ponuda koja je potpuna, blagovremena, ponuda
bez nedostataka za koje Zakon o javnim
nabavkama predvida obavezno odbijanje ponude
( valjana ponuda) i koja je ostvarila najvedi broj
ukupnih bodova (UB), iz navedene

formulacije proizilazi da se pod pojmom
,najpovoljniji ponudac¢” podrazumeva ponudac
¢ija je ponuda ekonomski najpovoljnija ponuda.

U kriterijumu za dodelu ugovora stoji "'U okviru
Inicijalnog akta je dat Obrazac 2: Potvrda
narucioca/investitora za referencu ponudaca
(privrednog subjekta) koju treba objaviti zajedno
sa konkursnom dokumentacijom." - Da li je ovo
greska, tj da li je to interna napomena koja je
trebala da bude izbrisana pre objavljivanja javne
nabavke? Ukoliko nije, molimo za pojasnjenje ove
recenice.

U kriterijumu za dodelu ugovora desila se
tehnicka greska u tekstu, tako da je izvrSena
izmena u skladu sa vaSom napomenom.

Kako ne bi doslo do nesporazuma i naknadnog
razliitog tumacenja molimo Narucioca da
obrazlozi jasno da li se potvrde za kriterijume za
dodelu ugovora dostavljaju po pozivu ili pri
podnosenju ponude? U jednom delu pise "Od
najpovoljnijeg ponudaca, uklju¢ujuci sve ¢lanice
zajednicke ponude, ¢e se pre donosenja odluke o
dodeli uputiti zahtev za dostavljanje dokaza o
ispunjenosti uslova i to: ® Potvrda
narucioca/investitora ..." dok u drugom delu stoji
"Ukoliko privredni subjekt ne dostavi navedene
dokaze za zahtevano iskustvo, ponuda nece biti

U okviru Kriterijuma za dodelu ugovora za javnu
nabavku usluge je navedeno da se iskustvo
ponudaca dokazuje popunjenom lzjavom o
ispunjenosti kriterijuma za kvalitativni izbor
privrednog subjekta i popunjenim Obrascem 1-
Izjava o iskustvu ponudaca (privrednog
subjekta). Na osnovu navedenih podataka,
primenom kriterijuma za dodelu ugovora, c¢e se
izvrsiti bodovanje i utvrditi ekonomski
najpovoljnija ponuda. Od ponudaca, Cija je
ponuda ekonomski najpovoljnija, tj. od
najpovoljnijeg ponudaca, ¢e se pre donosenja
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odbijena, ve¢ ée u trazenom kriterijumu ostvariti
0 bodova."

odluke o dodeli uputiti zahtev za dostavljanje
dokaza o ispunjenosti uslova za iskustvo
ponudaca. Ukoliko privredni subjekt kome je
upuéen zahtev za dostavljanje dokaza ne dostavi
navedene dokaze za zahtevano iskustvo, ponuda
nece biti odbijena, vec ¢e u trazenom kriterijumu
ostvariti 0 bodova.

Kako ne bi doslo do nesporazuma i naknadnog
razliitog tumacenja molimo Narucioca da
obrazlozi jasno recCenicu ""Nece se priznavati
reference za usluge koje su u toku, tj. koje nisu
zavrSene." Da li to znaci da ¢e se priznavati samo
kompletno zavrseni ugovori (¢ak i ako u njima ima
vise tehnic¢kih dokumentacija/gradevinskih
dozvola/konacnih izvestaja tehnicke kontrole) ili
¢e se kao "zavrSene" usluge priznavati reference
gde postoji gradevinska dozvola ili konacni
izvestaj tehnicke kontrole bez obzira da li je
kompletan ugovor zavrsen ili ne?

U skladu sa odgovorom Narucioca potrebno je
kompletnu konkursnu dokumentaciju prilagoditi
odgovoru.

Pod zavrSetkom usluge vrsenja tehnicke kontrole
Idejnog projekta ili Projekta za gradevinsku
dozvolu koji su uradeni za potrebe pribavljanja
reSenja o odobrenja izvodenja radova iz ¢lana
145. i/ili gradevinske dozvole iz ¢lana 135. Zakon
o planiranju i izgradnji, se smatra datum koji je
pribavljena dozvola po tehni¢koj dokumentaciji za
koju je vrSena tehnicka kontrola. Ukoliko je, u
okviru jednog ugovora za uslugu vrsenja tehnicke
kontrole, vrSena tehnicka kontrola vise
pojedinacnih projekata za potrebe pribavljanja
odgovarajuce dozvole za gradenje za svaki
pojedinacni objekat, smatra se da je tehnicka
kontrola za svaku pojedina¢nu tehnicku
dokumentaciju okoncana ukoliko je za svaku
pojedinacnu tehnicku dokumentaciju pribavljeno
reSenja o odobrenja izvodenja radova iz ¢lana
145. i/ili gradevinske dozvole iz ¢lana 135. Zakon
o planiranju i izgradnji. U skadu sa datim
odgovorom ce biti izvrSena izmena Obrasca 1, 2 i
3.

Projektant kome je dodeljen ugovor na izradi
tehnicke dokumentacije koja je predmet javne
nabavke je prema ¢lanu 9 ugovora imao obavezu
da'"- da najkasnije do trenutka uvodenja u
posao, dostavi Javhom preduzedu akt o
imenovanju projektnog tima koji ¢ine:
koordinator projektnog tima zaduzZen za izradu
celokupne tehni¢ke dokumentacije, odgovorni
projektanti za izradu pojedinih projekata tehnicke
dokumentacije, lice koje poseduje Uverenje o
poloZzenom stru¢nom ispitu za obavljanje poslova
koordinatora za izradu projekta (izdato od strane
Ministarstva za rad, boracka i socijalna pitanja -
Uprava za bezbednost i zdravlje na radu)".

U delu 3.2. Tehnicka lica ili tela - kontrola
kvaliteta, Nacin dokazivanja ispunjenosti
kriterijuma, konkursne dokumentacije je
navedeno da se Kriterijum pod br. 2, tj. za Struéna
lica koja ¢e biti radno angaZovana u skladu sa
Zakonom o radu tokom perioda izvrSenja

usluge se dokazuje dostavljanjem popunjene
Izjave o ispunjenosti uslova za kvalitativni izbor
privrednog subjekta u kojoj su navedeni podaci:
ime i prezime stru¢nog lica, broj i naziv licence.
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Molimo da kao prilog dokumentacije okacite ovaj
dokument ili napiSete koji su sve ¢lanovi tima
angazovani od strane projektanta, a sve u svrhu
kako se ne bi desilo da sluc¢ajno isti ¢lanovi tima
budu predlozZeni i za vrSenje tehnic¢ke kontrole od
strane nekog od ponudaca koji ¢e podneti
ponude.

Precisc¢eni tekst svih odgovora na zahteve za pojasnjenjenjima ili dodatnim
informacijama

Tekst zahteva

Odgovor - pojasnjenje

Postovani,

Kod kriterijuma za kvalitativni izbor privrednog
subjekta se javila greska koju je potrebno da
ispravite. Naime, u tacki 3.2. se za inZenjere sa
licencom GP 04-03 traZe reference za
PROJEKTOVAN;jU. S obzirom da je predmet javne
nabavke TEHNICKA KONTROLA neophodno je da
budu prihvacene i reference na vrSenju tehnicke
kontrole.

Da bi odgovorni projektanti sa odgovarajuéim
licencama uspesno i kvalitetno obavili tehnic¢ku
kontrolu pojedinacnih delova projekta i potpisali
izvestaj o izvrSenoj tehnickoj kontroli
neophodno je da poseduju znanja iz oblasti
izrade tehnicke dokumentacije koja je predmet
tehnicke kontrole.

Iz navedenog razloga u okviru uslova datog u
delu 3.2. Tehnicka lica ili tela, ostajemo pri stavu
da za saobracajnicu, mora imati strucno lice, tj.
inZenjera sa vaze¢om licencom, oznaka GP 04-03
(3431, 4301, 315, 318), koji ima minimum jednu
referencu kao odgovorni projektant Idejnog
projekta ili Projekta za gradevinsku dozvolu
saobracajnice sa infrastrukturom (minimum
infrastrukture: vodovod, kanalizacija i javno
osvetljenje) duzine vece od 800 m.

Uzimajucdi u obzir da se projekti izgradnje
tramvajske i Zeleznic¢ke pruge mnogo rede
realizuju nego projekti saobraédajnica, a Zeledi da
se omoguci vec¢a konkurencija medu
ponudacima vrsi se izmena uslova koji se odnosi
na inZenjera sa vazecom licencom, oznaka GP
04-03 (343l, 4301, 315, 318), koji ima minimum 1
(jednu) referencu kao odgovorni projektant
Idejnog projekta ili Projekta za gradevinsku
dozvolu za tramvajske ili Zeleznicke pruge, tako
da nakon izmene ovaj uslov glasi:
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1 (jedan) inZenjera sa vaze¢om licencom, oznaka
GP 04-03 (3431, 4301, 315, 318), koji ima
minimum jednu referencu kao odgovorni
projektant izrade ili vrSenja tehnicke kontrole
Idejnog projekta ili Projekta za gradevinsku
dozvolu za tramvajske ili Zeleznicke pruge.

Molimo vas za informaciju:

1. Koje pravno lice je nosilac izrade tehnicke
dokumentacije?

2. U kom statusu je izrada tehnicke
dokumentacije i da li ¢e do potpisivnja ugovora
za tehnicku kontrolu biti u potpunosti zavrSena i
spremna za pregled?

3. Na ulicu Nova 15 vec postoji tehnicka
dokumentacija i gradevinska dozvola koja je
dobijena u postupku kroz izradu posebne
dokumentacije. Da li ée se ponovo raditi taj
projekat i traziti nova dozvola?

4. 1z obrasca strukture cene se zakljucuje da ¢e
sve ulice i¢i kroz jednu dokumentaciju na jednu
dozvolu. Molimo da potvrdite. Ukoliko ovo nije
tacno, molimo za informaciju koliko tehnickih
dokumentacija i dozvola ¢e biti.

1.Direkcija je u prethodnom periodu, nakon
sprovedenog otvorenog postupka javne
nabavke, ugovorila izradu tehnicke
dokumentacije za izgradnju ulice Jurija Gagarina
sa infrastrukturom, od ulice Dr lvana Ribara do
drzavnog puta Juzni Jadran sa ponudacem
Geoput-om.

2.1zrada ugovorene tehnicke dokumentacije je u
toku. Uzimajudéi u obzir obim i sloZzenost tehnicke
dokumentacije koja se izraduje postoji
mogucnost da se u toku izrade tehnicke
dokumentacije, ili u toku sprovodenja postupka
javne nabavke za izbor vrSioca tehnicke
kontrole, jave nepredvidive okolnosti koje u
ovom trenutku nije moguce sagledati te stoga
nismo u mogucnosti da definiSemo da li ¢e
tehni¢ka dokumentacija biti zavrSena i spremna
za tehnicki pregled po potpisivanju ugovora za
tehnic¢ku kontrolu.

3.Uvidom u Tehnicku specifikaciju za predmetnu
javnu nabavku se moZze utvrditi da je deo ulice
Nova 15, u duZini od priblizno 150m, predmet
vrSenja tehnicke kontrole.

4.Ponudu za vrsenje Tehnicke kontrole treba
dati u skladu sa izmenjenom Tehni¢ckom
specifikacijom i izmenjenim Obrascem strukture
cene koji ée biti objavljen na portalu. Ukupno za
tehnic¢ku kontrolu Ce biti Cetiri tehnicke
dokumentacije, tj. aplicirace se za tri
gradevinske dozvole i jedno ReSenje o
odobrenju za izvodenje radova, sto je definisano
u izmenjenoj Tehnickoj specifikaciji.
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Postovani,

1.  Odgovor na proslo pitanje kao i izmena
Kriterijuma nisu odgovarajuci i suprotni su
zahtevima Zakona o javnim nabavkama.

Narucilac je ostavio kriterijum gde se kao
reference prihvataju SAMO reference na
PROJEKTOVAN;jU iako je PREDMET JAVNE
NABAVKE TEHNICKA KONTROLA projekta
(Kriterijum 3.2, tacka 1 -1 (jedan) inZenjer sa
vazec¢om licencom, oznaka GP 04-03 (343l, 430I,
315, 318), koji ima minimum 1 (jednu)referencu
kao odgovorni projektant Idejnog projekta ili
Projekta za gradevinsku dozvolu saobracajnice
sa infrastrukturom (minimum infrastrukture:
vodovod, kanalizacija i javno osvetljenje) duzine
veée od 800 m).

Jasno je da Narucilac u konkursnoj
dokumentaciji odreduje i definise kriterijume za
izbor privrednog subjekta po svojoj potrebi, ali
oni moraju biti neophodni za izvrSenje javne
nabavke. Takode, Narucilac je OBAVEZAN da
kriterijumi budu u LOGICNOJ VEZI sa
PREDMETOM JAVNE NABAVKE.

Pored toga, sloboda u definisanu kriterijuma za
Narucioca nije neograni¢ena. Moguénost
definisanja istih zakon ograni¢ava na nacin koji
podrazumeva da su isti opravdani imajuci u vidu
predmet javne nabavke $to u ovoj javnoj nabaci
nije slucaj.

U tom smislu, a u ovom sluéaju, Narucilac nema
izbor kao ni mogucnost da primeni svoje
misljenje (jer je ono suprotno Zakonu o javnim
nabavkama) i MORA da prizna i reference
zavrsenje tehnicke kontrole, s obzirom na to da
je bas tehnicka kontrola predmet javne
nabavke.

Prilikom izmene ovog kriterijuma potrebno je
izmene sprovesti kroz celu dokumentaciju (npri
u dokumentima Potvrda narucilaca...).

Takode, odgovor Narucioca da '"Da bi odgovorni
projektanti sa odgovarajuc¢im licencama uspesno
i kvalitetno obavili tehni¢ku kontrolu
pojedinacnih delova projekta i potpisali izvestaj

Postovani,

Rukovodedi se nacelima Zakona o javnim
nabavkama narucilac je definisao minimalni
uslov struénog kapaciteta koji ponudac
(privredni subjekt) treba da ispuni, tj. da
ponudac (privredni subjekt) poseduje minimum
jednu referencu iz predmeta javne nabavke,
odnosno jednu referencu iz vrSenje tehnicke
kontrole tehni¢ke dokumentacije. Pri definisanju
navedenog uslova narucilac je postovao i ¢lan
129. Zakona o planiranju i izgradnji kojim je
definisano da , Tehni¢ku kontrolu projekta za
gradevinsku dozvolu moZe da vrsi privredno
drustvo, odnosno drugo pravno lice ili
preduzetnik (ili viSe njih za posebne struc¢ne
oblasti), ...“ . Ovako formiran uslov stru¢nog
kapaciteta je povezan sa predmetom ugovora o
javnoj nabavci, nije diskriminatorski i
omogucava konkurenciju medu ponudacima.

Prilikom odredivanja uslova za strucni kapacitet
inZenjere je vodeno racuna da se datim uslovom
obezbedi kvalitetno vrSenje tehnicke kontrole,
obezbedi jednak poloZaj svih privrednih
subjekata, obezbedi nacelo jednakosti, kaoida
isti omogucava konkurenciju medu ponudacima.
Uzimajuci u obzir da se o izvrSenoj tehnickoj
kontroli sacinjava izvestaj koji

potpisuju odgovorni projektanti sa
odgovarajucim licencama koji su obavili tehnicku
kontrolu pojedinacnih delova projekta
neophodno je, kako bi uspesno i kvalitetno
izvrsili kontrolu tehni¢ke dokumentacije, da
poseduju iskustvo iz oblasti izrade tehnicke
dokumentacije. Ukoliko inZenjeri, neposredni
vrsioci tehnicke kontrole, ne poseduju znanja iz
oblasti izrade tehni¢ke dokumentacije dovodi se
u pitanje kvalitet vrSenja tehnicke kontrole, a
samim tim povecava rizik Naruciocu od
nastajanja troskova tokom izvodenja radova kao
posledica nedostataka u projektu koji nisu
uoceni od strane tehnicke kontrole. Narucilac
smatra da bi se usvajanjem predloga dobavljaca
snizio kvalitet vrsenja tehnickog pregleda, i time
stvorili uslovi i omogucilo da tehni¢ku kontrolu
vrsi inZenjer koji nema iskustva u izradi tehnicke
dokumentacije. 1z navedenih razloga, a
smatrajudi da nisu narusena nacela javne
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o izvrSenoj tehnickoj kontroli neophodno je da
poseduju znanja iz oblasti izrade tehnicke
dokumentacije koja je predmet tehnicke
kontrole." samo potvrduje da je neophodno da
se kao uslov ¢ak i iskljuCivo prihvataju reference
TEHNICKE KONTROLE, s obzirom na to da je
vrienje tehnicke kontrole tehnicki sloZeniji
proces od izrade projekta, tj da je pored
posedovanja znanja iz oblasti izrade tehnicke
dokumentacije potrebno i specificno znanje koje
se odnosi na vrSenje tehnicke kontrole.

Ukoliko je Narucilac trenutno postavljenim
kriterijumom Zeleo da u procesu javne nabavke
dobije kvalitet u vrSenju tehnicke kontrole, to je
uradio na pogresan nacin. Naime, Narucilac ima
mogucnost da tackom 5, stav 1, ¢lan 112 Zakona
o javnim nabavkama "...iskljuci privrednog
subjekta iz postupka javne nabavke u svakom
trenutku ako... 5) utvrdi da privredni subjekt u
periodu od prethodne tri godine od dana isteka
roka za podnosenje ponuda nije ispunjavao
obaveze iz ranije zaklju¢enih ugovora o javnoj
nabauvci ili ranije zaklju¢enog koncesionog
ugovora, Cija je posledica bila raskid tog
ugovora, naplata sredstva obezbedenja,
naknada Stete ili dr;" tako da se poziva Narucilac
da na ovaj nacin sankcioniSe projektante i
tehnicku kontrolu koji svoje obaveze ne
ispunjavaju na nacin propisan zaklju¢enim
ugovorima. Postavljanje kriterijuma koji su u
suprotnosti sa Zakonom o javnim nabavkama
nije nacin da se ovakvi privredni subjekti
iskljuce.

nabavke, Narucilac ostaje pri datom uslovu da
se za inZenjera sa vazeéom licencom, oznaka
GP 04-03 (3431, 430I, 315, 318), zahteva da ima
referencu kao odgovorni projektant Idejnog
projekta ili Projekta za gradevinsku dozvolu
saobradajnice sa infrastrukturom. U cilju
stvaranja uslova za dostavljanje ponuda veceg
broja ponudaca narucilac ¢e izmeniti uslov koji
je zahtevan za inZenjera savaZzeéom licencom,
oznaka GP 04-03 (3431, 430I, 315, 318), koji ima
minimum 1 (jednu) referencu kao odgovorni
projektant Idejnog projekta ili Projekta za
gradevinsku dozvolu saobradajnice sa
infrastrukturom, na nacin da ¢e smanijiti duzinu
saobracdajnice i zahtevani minimalni broj
infrastrukture u okviru saobracajnice.

Deo kriterijuma gde se opisuje "'Strucna lica u
RADNOM ODNOSU (na neodredeno ili
odredeno) koja su, u poslednje 3 (tri) godine pre
isteka roka za podnosenje ponuda, kao
odgovorni projektanti izradili tehnicku
dokumentaciju za potrebe pribavljanja reSenja iz
¢lana 145. i/ili gradevinske dozvole iz ¢lana 135.
Zakon o planiranju i izgradniji, i poseduju sledece
reference:" nije u skladu sa nastavkom opisa
kriterijuma, tj potrebno je obrisati ili usaglasiti
deo "kao odgovorni projektanti izradili tehnicku
dokumentaciju", s obzirom na to da se za prugu

Uzimajudéi u obzir da se projekti izgradnje
tramvajske i Zelezni¢ke pruge mnogo rede
realizuju nego projekti saobraéajnica, a zeleéi da
se omoguci veca konkurencija medu
ponudacima ivrSena je izmena uslova koji se
odnosi na inZzenjera sa vaze¢om licencom,
oznaka GP 04-03 (3431, 430I, 315, 318), za kojeg
se zahteva minimum 1 (jednu) referencu kao
odgovorni projektant Idejnog projekta ili
Projekta za gradevinsku dozvolu za tramvajske il
Zeleznicke pruge.
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omogudava i referenca na vrsenju tehnicke
kontrole.

U cilju stvaranja uslova za dostavljanje ponuda
veéeg broja ponudaca narucilac

¢e izmeniti uslov koji je zahtevan

za inZenjera savazeé¢om licencom, oznaka GP
04-03 (343l, 430I, 315, 318), koji ima minimum 1
(jednu) referencu kao odgovorni projektant
Idejnog projekta ili Projekta za gradevinsku
dozvolu saobraéajnice sa infrastrukturom, na
nacin da ¢e smanijiti duZinu saobradajnice i
zahtevani minimalni broj infrastrukture u okviru
saobradajnice, ali ostaje pri zahtevu da je

za ovog inZenjera potrebno dostaviti referencu
kao odgovorni projektant izradio minimum
Idejni projekta ili Projekta za gradevinsku
dozvolu saobradajnice sa infrastrukturom.

Molimo da potvrdite da nisu potrebne potvrde
Narucilaca za reference za koje je
Narucilac/Investitor bila Direkcija za gradevinsko
zemljiSte i izgradnju Beograda.

Ponudag, c¢ija je ponuda ocenjena kao
ekonomski najpovoljnija ponuda, je u obavezi da
dostavi Potvrde narucioca/investitora koje su
zahtevane konkursnom dokumentacijom i za
objekte gde je Direkcija za gradevinsko zemljiste
i izgradnju Beograda bila Narucilac/Investitor
objekta.

Molimo Vas da nakon izmene dokumentacije
rok za podnosSenje ponuda produzite na
minimum 15 dana od dana izmene
dokumentacije s obzirom na to da se za
ucestvovanje trazi bankarska garancija, a da se
rok za izdavanje bankarskih garancija produzio i
krece se od 10 radnih dana pa na vise.

Rok za podnosenje ponuda je pomeren u skladu
sa zahtevom.

U Kriterijumu za dodelu ugovora stoji "'Od
najpovoljnijeg ponudaca, ukljuc¢ujudi sve ¢lanice
zajednicke ponude, ¢e se pre donosenja odluke
o dodeli uputiti zahtev za dostavljanje dokaza o
ispunjenosti uslova i to:" - Da li je ovo greska, tj
da li treba da stoji da ¢e se dokazi traziti od
ponudaca sa najvec¢im brojem bodova, a ne od
najpovoljnijeg ponudaca?

U okviru Kriterijuma za dodelu ugovora za javnu
nabavku usluge je navedeno da je, kriterijum za
dodelu ugovora, ekonomski najpovoljnija
ponuda. Uzimajuci u obzir da se pod terminom
,ekonomski najpovoljnija ponuda“ smatra
ponuda koja je potpuna, blagovremena, ponuda
bez nedostataka za koje Zakon o javnim
nabavkama predvida obavezno odbijanje
ponude ( valjana ponuda) i koja je ostvarila
najveci broj ukupnih bodova (UB), iz navedene
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formulacije proizilazi da se pod pojmom
»najpovoljniji ponudac” podrazumeva ponudac
Cija je ponuda ekonomski najpovoljnija ponuda.

U kriterijumu za dodelu ugovora stoji ""U okviru
Inicijalnog akta je dat Obrazac 2: Potvrda
narucioca/investitora za referencu ponudaca
(privrednog subjekta) koju treba objaviti
zajedno sa konkursnom dokumentacijom." - Da
li je ovo greska, tj da li je to interna napomena
koja je trebala da bude izbrisana pre
objavljivanja javne nabavke? Ukoliko nije,
molimo za pojasnjenje ove recenice.

U kriterijumu za dodelu ugovora desila se
tehnicka greska u tekstu, tako da je izvrSena
izmena u skladu sa vaSom napomenom.

Kako ne bi doslo do nesporazuma i naknadnog
razliitog tumacenja molimo Narucioca da
obrazlozZi jasno da li se potvrde za kriterijume za
dodelu ugovora dostavljaju po pozivu ili pri
podnosenju ponude? U jednom delu pise ""Od
najpovoljnijeg ponudaca, uklju¢ujuci sve ¢lanice
zajednicke ponude, ¢e se pre donosenja odluke
o dodeli uputiti zahtev za dostavljanje dokaza o
ispunjenosti uslova i to: ¢ Potvrda
narucioca/investitora ..." dok u drugom delu
stoji ""Ukoliko privredni subjekt ne dostavi
navedene dokaze za zahtevano iskustvo, ponuda
nece biti odbijena, ve¢ ¢e u trazenom
kriterijumu ostvariti 0 bodova."

U okviru Kriterijuma za dodelu ugovora za javnu
nabavku usluge je navedeno da se iskustvo
ponudaca dokazuje popunjenom lzjavom o
ispunjenosti kriterijuma za kvalitativni izbor
privrednog subjekta i popunjenim Obrascem 1-
Izjava o iskustvu ponudaca (privrednog
subjekta). Na osnovu navedenih podataka,
primenom kriterijuma za dodelu ugovora, ce se
izvrsiti bodovanje i utvrditi ekonomski
najpovoljnija ponuda. Od ponudaca, ¢ija je
ponuda ekonomski najpovoljnija, tj. od
najpovoljnijeg ponudaca, ¢e se pre donosenja
odluke o dodeli uputiti zahtev za dostavljanje
dokaza o ispunjenosti uslova za iskustvo
ponudaca. Ukoliko privredni subjekt kome je
upucen zahtev za dostavljanje dokaza ne dostavi
navedene dokaze za zahtevano iskustvo, ponuda
nece biti odbijena, vec¢ ¢e u trazenom
kriterijumu ostvariti 0 bodova.

Kako ne bi doslo do nesporazuma i naknadnog
razli¢itog tumacenja molimo Narucioca da
obrazlozZi jasno recenicu '"Nece se priznavati
reference za usluge koje su u toku, tj. koje nisu
zavrSene." Da li to znaci da ce se priznavati samo
kompletno zavrSeni ugovori (¢ak i ako u njima

Pod zavrsetkom usluge vrsenja tehnicke
kontrole Idejnog projekta ili Projekta za
gradevinsku dozvolu koji su uradeni za
potrebe pribavljanja reSenja o odobrenja
izvodenja radova iz ¢lana 145. i/ili gradevinske
dozvole iz ¢lana 135. Zakon o planiranju i
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ima viSe tehnickih dokumentacija/gradevinskih
dozvola/konacnih izvestaja tehnicke kontrole) ili
¢e se kao ""zavrsene" usluge priznavati reference
gde postoji gradevinska dozvola ili konacni
izvestaj tehnicke kontrole bez obzira da li je
kompletan ugovor zavrsen ili ne?

U skladu sa odgovorom Narucioca potrebno je
kompletnu konkursnu dokumentaciju prilagoditi
odgovoru.

izgradnji, se smatra datum koji je pribavljena
dozvola po tehni¢koj dokumentaciji za koju je
vriena tehnicka kontrola. Ukoliko je, u okviru
jednog ugovora za uslugu vrienja tehnicke
kontrole, vrSena tehnicka kontrola vise
pojedinacnih projekata za potrebe pribavljanja
odgovarajuce dozvole za gradenje za svaki
pojedinacni objekat, smatra se da je tehnicka
kontrola za svaku pojedinac¢nu tehnicku
dokumentaciju okoncéana ukoliko je za svaku
pojedinacnu tehni¢ku dokumentaciju
pribavljeno resenja o odobrenja izvodenja
radova iz ¢lana 145. i/ili gradevinske dozvole iz
¢lana 135. Zakon o planiranju i izgradnji. U skadu
sa datim odgovorom ¢e biti izvrSena izmena
Obrasca l,2i3.

Projektant kome je dodeljen ugovor na izradi
tehnicke dokumentacije koja je predmet javne
nabavke je prema ¢lanu 9 ugovora imao
obavezu da - da najkasnije do trenutka
uvodenja u posao, dostavi Javhom preduzecu
akt o imenovanju projektnog tima koji Cine:
koordinator projektnog tima zaduZen za izradu
celokupne tehni¢ke dokumentacije, odgovorni
projektanti za izradu pojedinih projekata
tehnicke dokumentacije, lice koje poseduje
Uverenje o poloZzenom stru¢nom ispitu za
obavljanje poslova koordinatora za izradu
projekta (izdato od strane Ministarstva za rad,
boracka i socijalna pitanja - Uprava za
bezbednost i zdravlje na radu)".

Molimo da kao prilog dokumentacije okacite
ovaj dokument ili napiSete koji su sve ¢lanovi
tima angaZovani od strane projektanta, a sve u
svrhu kako se ne bi desilo da slu¢ajno isti ¢lanovi
tima budu predloZeni i za vrSenje tehnicke
kontrole od strane nekog od ponudaca koji ¢e
podneti ponude.

U delu 3.2. Tehnicka lica ili tela - kontrola
kvaliteta, Nacin dokazivanja ispunjenosti
kriterijuma, konkursne dokumentacije je
navedeno da se Kriterijum pod br. 2, tj. za
Strucna lica koja ¢e biti radno angaZovana u
skladu sa Zakonom o radu tokom perioda
izvrSenja usluge se dokazuje dostavljanjem
popunjene Izjave o ispunjenosti uslova za
kvalitativni izbor privrednog subjekta u kojoj su
navedeni podaci: ime i prezime stru¢nog lica,
broj i naziv licence.
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