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Tekst zahteva

Odgovor - pojasnjenje

Iz kog razloga je Narucilac Opisom kriterijuma za
kvalitativni izbor privrednog subjekta predvideo
sve osnove za isklju¢enje odredbe ¢lana 112.ZJN
izuzev tacke 5) koja se odnosi na neispunjavanje
obaveza iz ranije zakljuenih ugovora o javnoj
nabavci Cija je posledica bila raskid tog ugovora,
naplata sredstva obezbedenja, naknada Stete i
dr.?

U ¢lanu 112. stav 1. stoji da narucilac moze u
dokumentaciji o nabavci da da predvidi da iskljuci
privrednog subjekta iz postupka javne nabavke te
ovo predstavlja fakultativni kriterijum, ne i
obavezujudi. Privredni subjekt moze da dokaze
svoju pouzdanost na osnovu veé trazenih
fakultativnih kriterijuma, a kasnije, na osnovu
prilozenih dokaza , Narucilac ¢e oceniti da li je
konkretni privredni subjekt kompetentan da
ucestvuje u postupku javne nabavke ili ne.

Narucilac je javnu nabavku po vrsti postavio kao
javnu nabavku radova. S obziorm na navedeno,
postavljeni referentni period mora iznositi
najmanje 5 godina a ne 3 kako je to Opisom
kriterijuma za kvalitativni izbor privrednog
subjekta postavio Narucilac. Molimo Narucioca
da izmeni konkursnu dokumentaciju i uskladi
duZinu referentnog perioda sa odredbom ¢lana
124.stav 1. tacka 1) Zakona o javnim nabavkama.

U ¢lanu 124. stavl. tacka 1) Zakona o javnim
nabavkama stoji da je referentni period najvise
pet poslednjih godina pre isteka roka za
podnosenje ponuda odnosno prijava sa
potvrdama o zadovoljavaju¢em izvodeniju i ishodu
najvaznijih radova. Odavde proizilazi da je
maksimalni period 5 godina, ne minimalni, a na
Narucdiocu je da odluci da li uzima maksimalni
period od 5 godina ili kraci.

Da li je u interesu Narucioca da zakljuci ugovor sa
privrednim subjektom koji je imao prethodno
raskinute ugovore u postupcima javnih nabavki?
Kako Narucilac stiti javna sredstva (sredstva

Zakon o javnim nabavkama propisuje takozvane
fakultativne uslove za isklju¢enje privrednog
subjekta iz postupka javne nabavke koje Narucilac
mozZe a nije obavezan da predvidi kao osnove za
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poreskih obveznika) odbijanjem da predvidi
najznacajniji osnov za iskljuenje odredbe ¢lana
112. ZJN (tacku 5. koju je iz nepoznatih razloga
preskocio) svestan Cinjenice da postoji
evidentiran veliki broj privrednih subjekata koji
poseduju navedeni osnov za iskljucenje i koji su
svojim nacinom poslovanja ostetili nekoliko
narucilaca stvarajuc¢i dodatne nepotrebne
troskove budZetima narucilaca?

iskljuenje. Stav je da privredni subjekt moZe da
dokaZe svoju pouzdanost na osnovu trazenih
fakultativnih kriterijuma. Po dostavi ostalih
trazenih dokaza, Narucilac ¢e oceniti da li je
privredni subjekt kompetentan ili ne za izvrSenje
radova raspisane javne nabavke.

Pored navedenog, Narucilac jhe od privrednog
subjekta traZio sredstva obezbedenja i to:

- bankarsku garanciju za dobro izvrSenje posla

-bankarsku garanciju za otklanjanje gresaka u
garantnom roku.

Navedena sredstva obezbedenja su garant da ée
privredni subjekt zaista izvrsiti ugovorne obaveze
i obezbeduju visok stepen zastite od neizvrsenja
ili raskida ugovora, te iz tog razloga nije bilo
nuzno zahtevati dostavu dokaza iz ¢lana 112.
stava 5. Zakona o javnim nabavkama, radi
dodatne zastite Narucioca.

Iz kog razloga Narucilac zahteva ¢ak 11 referenci
kao preduslov za izvrSenje jednog predmeta javne
nabavke?

Projekat se sastoji iz velikog broja razlicitih vrsta
radova te je potrebno dokazati iskustvo
ponudaca u radu sa ovakvim projektima.

Na koji nacin je 11 zahtevanih referenci kao
dokaza spiska izvedenih radova u logickoj vezi sa
realizacijom konkretnog predmeta javne
nabavke?

Sve zahtevane reference su u direktnoj vezi sa
radovima koji ¢e se izvoditi.

Na koji nacin je 11 zahtevanih referenci u skladu
sa nacelom proporcionalnosti ZJN?

Preispitaéemo sve reference i uskladiti ih sa
navedenim nacelom. Biée izvrSena izmena
konkursne dokumentacije.

Iz kog razloga Narucilac vrsi dezintegraciju uslova
spiska izvedenih radova na 3 grupe sapo3i5
referentnih ugovora za 3 godine?

U vezi sa navedenim, izjavljujemo da ¢emo
uskladiti konkursnu dokumentaciju.
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Molimo Narucioca da obrazlozZi logi¢ku vezu
izmedu 5 referentnih ugovora sistema za
evidenciju saobracajnih prekrsaja i realizacije
jednog ugovora predmeta javne nabavke?

Narucilac ostaje pri stavu da je za dokazivanje ove
reference potrebno 5 referentnih ugovora
obzirom na veli¢inu i ozbiljnost projekta.

Narucilac je kao dokaz spiska izvedenih radova
pod tackom 2. predvideo potvrde referentnih
narucilaca kao dokaz da su radovi izvrSeni
kvalitetno i u roku uz napomenu da ukoliko
ponudac nije u moguénosti da pribavi potvrdu
(?!) umesto iste dostavlja ugovore i okoncane
situacije?! Kako se jedino iz potvrde referentnih
narucilaca mozete utvrditi da li su radovi izvedeni
kvalitetno i u ugovorenom roku, na koji nacin
narucilac namerava da utvrdi isto ukoliko
ponudaci ne dostave potvrde?

Uvidom u dostavljene ugovore, Narucilac moze
videti vrednost-cenu ugovora, uslove i nacin
plaéanja, rok za zavrSetak radova, obaveze
Narucioca i izvodaca, finansijsko obezbedenje,
garanciju za izvedene radove, kvalitet
ugovorenog ugradenog materijala i druge opste
odredbe. Iz okoncanih situacija se vidi koji su
radovi izvedeni, kada su radovi okoncani. U
okoncanoj situaciji postoji opis izvedenih radova a
u ugovoru ugovorenih , te su ovi kriterijumi lako
proverivi uporedivanjem trazenih dokumenata.

S obzirom da Narucilac predvida moguénost da
viSe ponudaca dostavi razli¢ite dokaze za
istovetni uslov, na koji nacin se obezbeduje
uporedivost ponuda?

Narucilac ¢e u skladu sa pitanjem ponudaca,
izmeniti konkursnu dokumentaciju.

U kojim situacijama je opravdano nedostavljanje
potvrde kao dokaza uslova spiska izvedenih
radova?

Ponudac treba da dostavi potvrdu o kvalitetno
izvedenim radovima ili, u slucaju da potvrdu ne
moze da pribavi ili je nema, moZe da dostavi
ugovor sa okon¢anom situacijom za navedene
radove.

Radi se o tome da postoji vise validnih nacina za
dokazivanje jednog istog kriterijuma i postoji vise
dokumenata koji dokazuju kvalitet jednih istih
izvrSenih radova. Dakle, postoji vise izvora
dokazivanja za izvodenje istih radova i jedni ne
potiru druge veé mogu da zamene druge u datom
slucaju.
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Uputstvom ponudacima kako da sacine ponudu
Narucilac je predvideo kao obavezu ponudaca
(prva tacka strane 5.) dostavljanje tehni¢kog
reSenja / opisa. Kako u samom opisu zahteva stoji
da se isto ne dostavlja putem Portala ve¢ direktno
na adresu Narucioca, napominjemo da Portal
javnih nabavki ne dozvoljava da se ponuda
podnese dok se ne ucitaju svi dokazi zahtevani
konkursnom dokumentacijom a $to je navedeno
u Uputstvu. Molimo Narucioca da uskladi
konursnu dokumentaciju i omogudéi ponudacima
da podnesu prihvatljive ponude.

Zahtevanu projektno-tehni¢ku dokumentaciju
izabrani ponudac je u obavezi da izradi i dostavi u
skladu sa Pravilnikom o nacinu vrsenja poslova
tehnicke zastitei koriséenja tehnickih sredstava, i
dostavi na adresu narucioca, ne i ponudac koji
podnosi ponudu. Ponudac ne podnosi tehnicko
reSenje.

Ovo pitanje je prethodno razjasnjeno putem
portala potencijalnom ponudacu koji je veé
postavio isto pitanje.

Uputstvom ponudacima kako da sacine ponudu
Narucilac je propisao obavezu obilaska lokacije i
dostavljanje uz ponudu potvrde o izvrSenom
obilasku. Kako Narucilac nije u€inio opravdanim
obilazak lokacije u smislu da bez istog nije
moguce pripremiti prihvatljivu ponudu, molimo
Narucioca da obilazak lokacije predvidi kao
mogucnost ali ne i obavezu s obzirom da isto
nepotrebno proizvodi dodatne troskove za
potencijalne ponudace Sto nije u skladu sa
nacelom ekonomicénosti.

Narucilac ¢e izmeniti konkursnu

dokumentaciju tako Sto ¢e obilazak lokacije
predvideti kao moguénost, ne i obavezu, a u
skladu sa pitanjem potencijalnog ponudaca.

Molimo Narucioca da obrazloZi uzro¢no-
posledi¢nu vezu izmedu upoznavanja sa
prilaskom mesta na kojima oprema treba da bude
ugradena i nemogucnosti ponudaca da bez istog
pripremi prihvatljivu ponudu?

Narucilac ¢e u skladu sa pitanjem potencijalnog
poudaca izmeniti konkursnu dokumentaciju.

Na osnovu kojih analitickih podataka Narucilac
smatra da ponudaci ne mogu pripremiti
prihvatljivu ponudu ukoliko ne sagledaju obim
repromaterijala kao najjeftinije stavke celokupne
realizacije predmetne javne nabavke?

Izmeni¢emo konkursnu dokumentaciju na osnovu
pitanja.
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Iz kog razloga Narucilac nije izracunao okvirne
koliCine repromaterijala? Na koji nacin privredni
subjekti prilikom obilaska lokacije mogu
izracunati celokupan precizan obim
repromaterijala i da li je to moguée? Da li ¢e u
tom smislu privrednim subjektima biti dozvoljeno
da izvrSe merenja i proracune na licu mesta te da
li ¢ée u tom smislu biti omoguceno uklanjanje svih
potencijalnih prepreka u prostorijama (namestaj,
oprema i sl.) koji bi mogli onemoguciti ponudaca
da izvrsi precizno merenje?

IzvrSicemo izmenu konkursne dokumentacije u
skladu sa pitanjem.

Ako Narucilac smatra da je moguée da ponudaci
sami izraCunaju obim repromaterijala, iz kog
razloga to nije ucinio sam Narucilac koji obavezan
da predmet javne nabavke opisSe na Sto detaljniji i
precizniji nacin koji ¢e omoguditi privrednim
subjektima da podnesu prihvatljive ponude.

Izmeni¢emo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem.

Narucilac Uputstvom ponudacima kako da sacine
ponudu u delu drugih dokumenata koji se
dostavljaju uz ponudu, pri obrazloZzenju obaveze
obilaska lokacije, navodi potrebu privrednih
subjekata da sagleda ”sve druge zavisne i pratece
trosSkova”. Molimo Narucioca, koji je bio
obavezan da sagleda celokupne troskove
realizacije predmeta javne nabavke kako bi
postavio adekvatnu finansijsku konstrukciju, da
jasno navede koji su to zavisni a koji prateci
troskovi.

Izmeniéemo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem.

Molimo Narucioca da obrazlozZi Cinjenicu da je
opis obaveze obilaska lokacije istovetan opisu
narucioca OU Becej u gotovo istom postupku
javne nabavke lzrada sistema bezbednosti
opstine Becej — video nadzor, referentni broj
37/22 za koju rok za podnosenje ponuda istice
06.12.2022.godine? Da li se u oba postupka
favorizuje isti ponudac? Da li ¢e otvaranje ponuda
dokazati uzrocno-posledi¢nu vezu izmedu dva
narucioca i istog ponudaca?

Za sadrZinu opisa obaveze obilaska lokacije je
odgovoran sam Narucilac a opis je logi¢an sled
elaborata na osnovu kog je raspisana javna
nabavka. Obzirom da se radi ,kako i sami kazete o
gotovo istom postupku javne nabavke, primeri
dobre prakse znaju da budu dobar savetodavni /
idejni materijal.
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S obzirom da je Narucilac predvideo rezervni
kriterijum za dodelu ugovora, iz kog razloga nije
predvideno unoSenje roka za izvodenje radova
kao rezervnog elementa kriterijuma za dodelu
ugovora na ¢ega usmerava sam Portal javnih
nabavki, uputstvo Portala i Kancelarija za javne
nabavke?

Na osnovu ¢lana 133. Zakona o javnim
nabavkama Narucilac je propisao rezervni
kriterijum za predmetnu javnu nabavku koji glasi:

,,Ukoliko dve ili viSe ponude imaju istu najnizu
ponudenu cenu kao najpovoljnija bi¢e izabrana
ponuda onog ponudaca koji je ponudio kraéi rok
izvodenja radova"

Iz ovoga proizilazi da je glavni kriterijum cena a
ukoliko dva ili viSe ponudaca podnesu ponude sa
istom ponudenom cenom kao glavnim
kriterijumom, bice izabrana ponuda sa kra¢im
rokom izvodenja radova odnosno izvrienja
ugovornih obaveza koju je ponudac po
sopstvenoj proceni dostavio u okviru ponude.
Izvodac sam ocenjuje koliko mu je potrebno
vremena za izvrSenje ugovornih obaveza a
Narucilac ne moze da vremenski ogranici
ponudaca u proceni roka za izvodenje radova.
Ponudac unosi rok za izvodenje radova za koji
smatra da moZe da izvrsi ugovorne obaveze.

Obrascem strukture cene Narucilac je u opisu
uredaja za merenje brzine kretanja vozila
propisao merni opseg uredaja od 5-350km/¢
nakon ¢ega postavlja zahtev da uredaj mora da
ima odobrenje tipa merila izdato od strane
Direkcije za mere i dragocene metale metale na
brzinu od minimalno 250km/¢. Tehnicka
specifikacija uredaja je kontradiktorna zahtevu za
odobrenjem Direkcije za mere i dragocene
metale. Molimo Narucioca da uskladi konkursnu
dokumentaciju.

Izmeniéemo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem ponudaca.

Obrascem strukture cene Narucilac je u opisu
uredaja za merenje brzine kretanja vozila
propisao merni opseg uredaja od 5-350km/¢
nakon Cega postavlja zahtev da uredaj mora da
ima odobrenje tipa merila izdato od strane
Direkcije za mere i dragocene metale metale na
brzinu od minimalno 250km/¢. S obzirom da

Izmeni¢emo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem potencijalnog ponudaca.
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upotrebu predmetnih uredaja regulise vaZzeca
legislativa Republike Srbije shodno kojoj je
dozvoljeno koris¢enje uredaja iskljucivo u skladu
sa ogranic¢enjima navedenim u odobrenju
Direkcije, predmetni kontradiktorni zahtevi
Narucioca onemogucavaju upotrebu opreme i
¢ine isto protivzakonitim. Molimo Narucioca da
izmeni konkursnu dokumentaciju i uskladi
specifikaciju uredaja.

Obrascem strukture cene Narucilac je u opisu
uredaja za merenje brzine kretanja vozila
propisao merni opseg uredaja od 5-350km/¢
nakon Cega postavlja zahtev da uredaj mora da
ima odobrenje tipa merila izdato od strane
Direkcije za mere i dragocene metale metale na
brzinu od minimalno 250km/¢. Da li zahtev od
"minimalno 250km/¢” derogira zahtev od
minimlano 5km/¢ uredaja? Nejasan zahtev
Narucioca onemogucava podnosenje prihvatljive
ponude.

Izmeniéemo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem ponudaca.

Da li nadzor traka specifikacije uredaja za
merenje brzine vozila predstavlja minimalni
opseg koji ponudena oprema mora da zadovolji?
Iz kog razloga se Narucilac odlucuje upravo za
postavljeni minimalni opseg traka?

Ovaj tip uredaja za merenje brzine vozila
omogucava laku primenu pozicije radara,
postavljanje na mobilni stalak i sli¢no, pa je iz tog
razloga postavljen ovakav opseg minimalnih
tehnickih karakteristika. Broj traka predstavlja
minimalni opseg.

Molimo Narucioca da obrazloZi koja postojeca
infrastruktura, kako sam navodi, onemogudava
montiranje portala i poluportala iznad
saobradajne trake u ulici Vuka Karadziéa s
obzirom da na terenu ista nije utvrdena te da ne
postoje tehnicke prepreke za postavljanje istih?

Podaci o postojecoj infrastrukturi i svi podaci
takvog tipa bice dostavljeni izabranom
ponudacu.

Molimo Narucioca da obrazloZi koja postojeca
infrastruktura, kako sam navodi, onemogudava
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montiranje portala i poluportala iznad
saobradajne trake u ulici Koste Vojinovica s
obzirom da na terenu ista nije utvrdena te da ne
postoje tehnicke prepreke za postavljanje istih?

Podaci o postojecoj infrastrukturi i svi podaci
takvog tipa bice dostavljeni izabranom
ponudacu.

Clanom 3. Modela ugovora Naruéilac je
predvideo maksimalne iznose plaéanja po
godinama za isporucena i ugradenja dobra $to je
u direktnoj koliziji sa Uputstvom ponudacima
kako da sacine ponudu i Zakonom o rokovima
izmirenja nov€anih obaveza u komercijalnim
transakcijama s obzirom da ukoliko izabrani
ponudac u roku od nekoliko meseci isporuci i
montira celokupnu opremu i za istu izda i
registruje fakture sa zakonskim rokom plaéanja
od 45 dana, Narucilac ¢e probiti zakonski rok sto
¢e se evidentirato u SEF-u kao docnja Narucioca.
Molimo Narucioca da izmeni model ugovora i
uskladi ga sa vaze¢om regulativom.

Narucilac ¢e u skladu sa pitanjem potencijalnog
ponudaca izmeniti konkursnu dokumentaciju u
pogledu nacina plac¢anja a u skladu sa Zakonom o
rokovima izmirenja nov¢anih obaveza u
komercijalnim transakcijama.

PreciSceni tekst svih odgovora na zahteve za pojasnjenjenjima ili dodatnim
informacijama

Tekst zahteva

Odgovor - pojasnjenje

U delu konkursne dokumentacije Uputstvo
ponudacima kako da sacine ponudu pod
stavkom Priprema dokumenata u okviru ponude
/ prijave navedeno je da Ponudac mora da
dostavi:

Tehnicko resenje / opis - Zahtevanu projektno-
tehni¢ku dokumentaciju izabrani ponudac je u
obavezi da izradi u skladu sa Pravilnikom o
nacinu vrienja poslova tehnicke zastite i
koris¢enja tehnickih sredstava, i dostavi na
adresu Narucioca: Gradska uprava Prokuplje UL.
Nikodija Stojanovic¢a Tatka br.2 18400 Prokuplje-
odseku za javne nabavke-kancelarija br.20 sa
naznakom: NE OTVARATI

Postovani,

U pomenutom delu tehni¢ke dokumentacije
navedeno je uputstvo izabranom ponudacu kako
da dostavi izradenu dokumentaciju nakon
sprovedenog postupka javne nabavke i
zakljucenja ugovora sa Naruciocem. Nagalaseno
je da je u pitanju izabrani ponudac (ne i
potencijalni ponudac odnosno pravno lice koje
je zainteresovano za predmetnu javnu nabavku
u roku za podnoSenje ponuda, niti ponudac
odnosno pravno lice koje je podnelo ponudu).
Ova informacija spada u bitne informacije
predmetne nabavke te smo u obavezi da
ispoStujemo nacelo transparentnosti tj. ¢lan 8.
Zakona o javnim nabavkama.
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za javnu nabavku ,,Projektovanje, nabavka i u
gradnja sistema video nadzora na teritoriji gr
ada Prokuplja"Jn.br.401-142/22-04

Izrada potrebne tehni¢ke dokumentacije, dobi
janje svih saglasnosti i dozvola za montazu o
preme je obaveza izabranog Ponudaca. Svi
troskovi pribavljanja saglasnosti i lokacijskih
uslova i potrebnih dozvola padaju na teret
izabranog Ponudaca. Narucilac zadrZava pravo
da u toku struéne ocene ponuda trazi od
Ponudaca demonstraciju ponudene opreme i
integracijskog softvera.

Ovde se zahteva da izabrani ponudac dostavi
Zahtevanu projektno-tehni¢ku dokumentaciju.
Ponudac koji podnosi ponudu nije izabrani ve¢
potencijalni ponudac. Da li ovaj zahtev treba da
stoji kao obavezna sadrzina ponude ili treba da
stoji u tehnickom opisu i da je to kasnije obaveza
izabranog ponudaca?

Zahtev jeste upisan kao tehnicki opis / resenje a
dodatno obavestenje o tome gde izabrani
ponudac ta¢no dostavlja dokumentaciju nakon
sprovedenog postupka vazi, kako je i naglaseno,
isklju€ivo za izabranog ponudaca, ne i za
ponudace koji podnose ponudu za predmetnu
javnu nabavku.

Iz kog razloga je Narucilac Opisom kriterijuma za
kvalitativni izbor privrednog subjekta predvideo
sve osnove za iskljucenje odredbe ¢lana 112.ZJN
izuzev tacke 5) koja se odnosi na neispunjavanje
obaveza iz ranije zaklju¢enih ugovora o javnoj
nabavci Cija je posledica bila raskid tog ugovora,
naplata sredstva obezbedenja, naknada Stete i
dr.?

U ¢lanu 112. stav 1. stoji da narucilac moze u
dokumentaciji o nabavci da da predvidi da
iskljuci privrednog subjekta iz postupka javne
nabavke te ovo predstavlja fakultativni
kriterijum, ne i obavezujuci. Privredni subjekt
moze da dokaZe svoju pouzdanost na osnovu
vec¢ trazenih fakultativnih kriterijuma, a kasnije,
na osnovu priloZenih dokaza, Narucilac ¢e
oceniti da li je konkretni privredni subjekt
kompetentan da ucestvuje u postupku javne
nabavke ili ne.

Narucilac je javnu nabavku po vrsti postavio kao
javnu nabavku radova. S obziorm na navedeno,
postavljeni referentni period mora iznositi
najmanje 5 godina a ne 3 kako je to Opisom
kriterijuma za kvalitativni izbor privrednog
subjekta postavio Narucdilac. Molimo Narucdioca
da izmeni konkursnu dokumentaciju i uskladi
duZinu referentnog perioda sa odredbom ¢lana

U ¢lanu 124. stavl. tacka 1) Zakona o javnim
nabavkama stoji da je referentni period najvise
pet poslednjih godina pre isteka roka za
podnosenje ponuda odnosno prijava sa
potvrdama o zadovoljavajuéem izvodenju i
ishodu najvaznijih radova. Odavde proizilazi da
je maksimalni period 5 godina, ne minimalni, a
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124.stav 1. tacka 1) Zakona o javnim
nabavkama.

na Narucdiocu je da odludi da li uzima maksimalni
period od 5 godina ili kradi.

Da li je u interesu Narucioca da zakljuéi ugovor
sa privrednim subjektom koji je imao prethodno
raskinute ugovore u postupcima javnih nabavki?
Kako Narucilac stiti javna sredstva (sredstva
poreskih obveznika) odbijanjem da predvidi
najznacajniji osnov za iskljuenje odredbe ¢lana
112. ZJN (tacku 5. koju je iz nepoznatih razloga
preskocio) svestan Cinjenice da postoji
evidentiran veliki broj privrednih subjekata koji
poseduju navedeni osnov za iskljuenje i koji su
svojim nacinom poslovanja ostetili nekoliko
narucilaca stvarajuéi dodatne nepotrebne
troskove budzZetima narucilaca?

Zakon o javnim nabavkama propisuje takozvane
fakultativne uslove za isklju¢enje privrednog
subjekta iz postupka javne nabavke koje
Narucilac moze a nije obavezan da predvidi kao
osnove za isklju€enje. Stav je da privredni
subjekt moZe da dokaZe svoju pouzdanost na
osnovu trazenih fakultativnih kriterijuma. Po
dostavi ostalih trazenih dokaza, Narucilac ¢e
oceniti da li je privredni subjekt kompetentan ili
ne za izvrSenje radova raspisane javne nabavke.

Pored navedenog, Narucilac jhe od privrednog
subjekta traZio sredstva obezbedenja i to:

- bankarsku garanciju za dobro izvrSenje posla

-bankarsku garanciju za otklanjanje gresaka u
garantnom roku.

Navedena sredstva obezbedenja su garant da ée
privredni subjekt zaista izvrsiti ugovorne
obaveze i obezbeduju visok stepen zastite od
neizvrsenja ili raskida ugovora, te iz tog razloga
nije bilo nuzno zahtevati dostavu dokaza iz ¢lana
112. stava 5. Zakona o javnim nabavkama, radi
dodatne zastite Narucioca.

Iz kog razloga Narucilac zahteva ¢ak 11 referenci
kao preduslov za izvrSenje jednog predmeta
javne nabavke?

Projekat se sastoji iz velikog broja razlicitih vrsta
radova te je potrebno dokazati iskustvo
ponudaca u radu sa ovakvim projektima.

Na koji nacin je 11 zahtevanih referenci kao
dokaza spiska izvedenih radova u logickoj vezi sa
realizacijom konkretnog predmeta javne
nabavke?

Sve zahtevane reference su u direktnoj vezi sa
radovima koji ¢e se izvoditi.
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Na koji nacin je 11 zahtevanih referenci u skladu
sa nacelom proporcionalnosti ZJN?

Preispitaéemo sve reference i uskladiti ih sa
navedenim nacelom. Biée izvrSena izmena
konkursne dokumentacije.

Iz kog razloga Narucilac vrsi dezintegraciju
uslova spiska izvedenih radova na 3 grupe sa po
3i 5 referentnih ugovora za 3 godine?

U vezi sa navedenim, izjavljujemo da ¢emo
uskladiti konkursnu dokumentaciju.

Molimo Narucioca da obrazlozi logi¢ku vezu
izmedu 5 referentnih ugovora sistema za
evidenciju saobracajnih prekrsaja i realizacije
jednog ugovora predmeta javne nabavke?

Narucilac ostaje pri stavu da je za dokazivanje
ove reference potrebno 5 referentnih ugovora
obzirom na veli¢inu i ozbiljnost projekta.

Narucilac je kao dokaz spiska izvedenih radova
pod tackom 2. predvideo potvrde referentnih
narucilaca kao dokaz da su radovi izvrseni
kvalitetno i u roku uz napomenu da ukoliko
ponudac nije u moguénosti da pribavi potvrdu
(?!) umesto iste dostavlja ugovore i okoncane
situacije?! Kako se jedino iz potvrde referentnih
narucilaca mozete utvrditi da li su radovi
izvedeni kvalitetno i u ugovorenom roku, na koji
nacin narucilac namerava da utvrdi isto ukoliko
ponudaci ne dostave potvrde?

Uvidom u dostavljene ugovore, Narucilac moze
videti vrednost-cenu ugovora, uslove i nacin
placanja, rok za zavrSetak radova, obaveze
Narucioca i izvodaca, finansijsko obezbedenje,
garanciju za izvedene radove, kvalitet
ugovorenog ugradenog materijala i druge opste
odredbe. Iz okonéanih situacija se vidi koji su
radovi izvedeni, kada su radovi okoncani. U
okoncanoj situaciji postoji opis izvedenih radova
a u ugovoru ugovorenih , te su ovi kriterijumi
lako proverivi uporedivanjem trazenih
dokumenata.

S obzirom da Narucilac predvida moguénost da
viSe ponudaca dostavi razli¢ite dokaze za
istovetni uslov, na koji nacin se obezbeduje
uporedivost ponuda?

Narucilac ¢e u skladu sa pitanjem ponudaca,
izmeniti konkursnu dokumentaciju.

U kojim situacijama je opravdano nedostavljanje
potvrde kao dokaza uslova spiska izvedenih
radova?

Ponudac treba da dostavi potvrdu o kvalitetno
izvedenim radovima ili, u slucaju da potvrdu ne
moze da pribavi ili je nema, moze da dostavi
ugovor sa okon¢anom situacijom za navedene
radove.
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Radi se o tome da postoji vise validnih nacina za
dokazivanje jednog istog kriterijuma i postoji
viSe dokumenata koji dokazuju kvalitet jednih
istih izvrSenih radova. Dakle, postoji vise izvora
dokazivanja za izvodenje istih radova i jedni ne
potiru druge ve¢ mogu da zamene druge u
datom slucaju.

Uputstvom ponudacima kako da sacine ponudu
Narucilac je predvideo kao obavezu ponudaca
(prva tacka strane 5.) dostavljanje tehnic¢kog
reSenja / opisa. Kako u samom opisu zahteva
stoji da se isto ne dostavlja putem Portala vec
direktno na adresu Narucioca, napominjemo da
Portal javnih nabavki ne dozvoljava da se
ponuda podnese dok se ne ucitaju svi dokazi
zahtevani konkursnom dokumentacijom a sto je
navedeno u Uputstvu. Molimo Narucioca da
uskladi konursnu dokumentaciju i omogudi
ponudacima da podnesu prihvatljive ponude.

Zahtevanu projektno-tehnicku dokumentaciju
izabrani ponudac je u obavezi da izradi i dostavi
u skladu sa Pravilnikom o nacinu vrienja poslova
tehnicke zastitei korisé¢enja tehnickih sredstava,
i dostavi na adresu narucioca, ne i ponudac koji
podnosi ponudu. Ponudac ne podnosi tehnicko
reSenje.

Ovo pitanje je prethodno razjasnjeno putem
portala potencijalnom ponudacu koji je ve¢
postavio isto pitanje.

Uputstvom ponudacima kako da sacine ponudu
Narucilac je propisao obavezu obilaska lokacije i
dostavljanje uz ponudu potvrde o izvrSenom
obilasku. Kako Narucilac nije ucinio opravdanim
obilazak lokacije u smislu da bez istog nije
moguce pripremiti prihvatljivu ponudu, molimo
Narucioca da obilazak lokacije predvidi kao
mogucnost ali ne i obavezu s obzirom da isto
nepotrebno proizvodi dodatne troskove za
potencijalne ponudace sto nije u skladu sa
nacelom ekonomiénosti.

Narucilac ¢e izmeniti konkursnu

dokumentaciju tako Sto ¢e obilazak lokacije
predvideti kao moguénost, ne i obavezu, a u
skladu sa pitanjem potencijalnog ponudaca.

Molimo Narucioca da obrazloZi uzro¢no-
posledi¢nu vezu izmedu upoznavanja sa
prilaskom mesta na kojima oprema treba da
bude ugradena i nemogucnosti ponudaca da bez
istog pripremi prihvatljivu ponudu?

Narucilac ¢e u skladu sa pitanjem potencijalnog
poudaca izmeniti konkursnu dokumentaciju.
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Na osnovu kojih analitickih podataka Narucilac
smatra da ponudaci ne mogu pripremiti
prihvatljivu ponudu ukoliko ne sagledaju obim
repromaterijala kao najjeftinije stavke
celokupne realizacije predmetne javne nabavke?

Izmeniéemo konkursnu dokumentaciju na
osnhovu pitanja.

Iz kog razloga Narucilac nije izraCunao okvirne
koli¢ine repromaterijala? Na koji nacin privredni
subjekti prilikom obilaska lokacije mogu
izracunati celokupan precizan obim
repromaterijala i da li je to moguée? Da li ¢e u
tom smislu privrednim subjektima biti
dozvoljeno da izvrSe merenja i prorac¢une na licu
mesta te da li ¢e u tom smislu biti omoguceno
uklanjanje svih potencijalnih prepreka u
prostorijama (namestaj, oprema i sl.) koji bi
mogli onemoguciti ponudaca da izvrsi precizno
merenje?

IzvrSicemo izmenu konkursne dokumentacije u
skladu sa pitanjem.

Ako Narucilac smatra da je moguée da ponudacdi
sami izra¢unaju obim repromaterijala, iz kog
razloga to nije ucinio sam Narucilac koji
obavezan da predmet javne nabavke opise na
$to detaljniji i precizniji nacin koji ¢e omogucditi
privrednim subjektima da podnesu prihvatljive
ponude.

Izmeniéemo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem.

Narucilac Uputstvom ponudacima kako da
sacine ponudu u delu drugih dokumenata koji se
dostavljaju uz ponudu, pri obrazloZzenju obaveze
obilaska lokacije, navodi potrebu privrednih
subjekata da sagleda ”sve druge zavisne i
pratece troSkova”. Molimo Narucioca, koji je bio
obavezan da sagleda celokupne troskove
realizacije predmeta javne nabavke kako bi
postavio adekvatnu finansijsku konstrukciju, da
jasno navede koji su to zavisni a koji prateci
troskovi.

Izmeniéemo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem.
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Molimo Narucioca da obrazlozi ¢injenicu da je
opis obaveze obilaska lokacije istovetan opisu
narucioca OU Becej u gotovo istom postupku
javne nabavke lzrada sistema bezbednosti
opstine Beéej — video nadzor, referentni broj
37/22 za koju rok za podnosenje ponuda istice
06.12.2022.godine? Da li se u oba postupka
favorizuje isti ponudac? Da li ée otvaranje
ponuda dokazati uzro€¢no-posledi¢nu vezu
izmedu dva narucioca i istog ponudaca?

Za sadrZinu opisa obaveze obilaska lokacije je
odgovoran sam Narucilac a opis je logi¢an sled
elaborata na osnovu kog je raspisana javna
nabavka. Obzirom da se radi ,kako i sami kazete
o gotovo istom postupku javne nabavke, primeri
dobre prakse znaju da budu dobar savetodavni /
idejni materijal.

S obzirom da je Narucilac predvideo rezervni
kriterijum za dodelu ugovora, iz kog razloga nije
predvideno unosenje roka za izvodenje radova
kao rezervnog elementa kriterijuma za dodelu
ugovora na ¢ega usmerava sam Portal javnih
nabavki, uputstvo Portala i Kancelarija za javne
nabavke?

Na osnovu ¢lana 133. Zakona o javnim
nabavkama Narucilac je propisao rezervni
kriterijum za predmetnu javnu nabavku koji
glasi:

,,Ukoliko dve ili viSe ponude imaju istu najnizu
ponudenu cenu kao najpovoljnija biée izabrana
ponuda onog ponudaca koji je ponudio kraéi rok
izvodenja radova"

Iz ovoga proizilazi da je glavni kriterijum cena a
ukoliko dva ili viSe ponudaca podnesu ponude sa
istom ponudenom cenom kao glavnim
kriterijumom, bic¢e izabrana ponuda sa kra¢im
rokom izvodenja radova odnosno izvrSenja
ugovornih obaveza koju je ponudac po
sopstvenoj proceni dostavio u okviru ponude.
Izvodac sam ocenjuje koliko mu je potrebno
vremena za izvrSenje ugovornih obaveza a
Narucilac ne moze da vremenski ogranici
ponudaca u proceni roka za izvodenje radova.
Ponudac unosi rok za izvodenje radova za koji
smatra da mozZe da izvrsi ugovorne obaveze.

Obrascem strukture cene Narucilac je u opisu
uredaja za merenje brzine kretanja vozila
propisao merni opseg uredaja od 5-350km/¢
nakon ¢ega postavlja zahtev da uredaj mora da
ima odobrenje tipa merila izdato od strane
Direkcije za mere i dragocene metale metale na
brzinu od minimalno 250km/¢. Tehnicka
specifikacija uredaja je kontradiktorna zahtevu

Izmeni¢emo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem ponudaca.
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za odobrenjem Direkcije za mere i dragocene
metale. Molimo Narucioca da uskladi konkursnu
dokumentaciju.

Obrascem strukture cene Narucilac je u opisu
uredaja za merenje brzine kretanja vozila
propisao merni opseg uredaja od 5-350km/¢
nakon Cega postavlja zahtev da uredaj mora da
ima odobrenje tipa merila izdato od strane
Direkcije za mere i dragocene metale metale na
brzinu od minimalno 250km/¢. S obzirom da
upotrebu predmetnih uredaja regulise vazeéa
legislativa Republike Srbije shodno kojoj je
dozvoljeno koris¢enje uredaja iskljucivo u skladu
sa ogranicenjima navedenim u odobrenju
Direkcije, predmetni kontradiktorni zahtevi
Narucioca onemogucavaju upotrebu opreme i
¢ine isto protivzakonitim. Molimo Narucioca da
izmeni konkursnu dokumentaciju i uskladi
specifikaciju uredaja.

Izmeniéemo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem potencijalnog ponudaca.

Obrascem strukture cene Narucilac je u opisu
uredaja za merenje brzine kretanja vozila
propisao merni opseg uredaja od 5-350km/¢
nakon ¢ega postavlja zahtev da uredaj mora da
ima odobrenje tipa merila izdato od strane
Direkcije za mere i dragocene metale metale na
brzinu od minimalno 250km/¢. Da li zahtev od
”minimalno 250km/¢” derogira zahtev od
minimlano 5km/¢ uredaja? Nejasan zahtev
Narucioca onemogucava podnosSenje prihvatljive
ponude.

Izmeniéemo konkursnu dokumentaciju u skladu
sa pitanjem ponudaca.

Da li nadzor traka specifikacije uredaja za
merenje brzine vozila predstavlja minimalni
opseg koji ponudena oprema mora da zadovolji?
Iz kog razloga se Narucilac odlucuje upravo za
postavljeni minimalni opseg traka?

Ovaj tip uredaja za merenje brzine vozila
omogucava laku primenu pozicije radara,
postavljanje na mobilni stalak i sli¢no, pa je iz
tog razloga postavljen ovakav opseg minimalnih
tehnickih karakteristika. Broj traka predstavlja
minimalni opseg.
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Molimo Narucioca da obrazloZi koja postojeéa
infrastruktura, kako sam navodi, onemogudava
montiranje portala i poluportala iznad
saobraéajne trake u ulici Vuka Karadziéa s
obzirom da na terenu ista nije utvrdena te da ne
postoje tehnicke prepreke za postavljanje istih?

Podaci o postojecoj infrastrukturi i svi podaci
takvog tipa bice dostavljeni izabranom
ponudacu.

Molimo Narucioca da obrazloZi koja postojeéa
infrastruktura, kako sam navodi, onemogudava
montiranje portala i poluportala iznad
saobraéajne trake u ulici Koste Vojinoviéa s
obzirom da na terenu ista nije utvrdena te da ne
postoje tehnicke prepreke za postavljanje istih?

Podaci o postojecoj infrastrukturi i svi podaci
takvog tipa bice dostavljeni izabranom
ponudacu.

Clanom 3. Modela ugovora Naru¢ilac je
predvideo maksimalne iznose plaéanja po
godinama za isporucena i ugradenja dobra Sto je
u direktnoj koliziji sa Uputstvom ponudacima
kako da sacine ponudu i Zakonom o rokovima
izmirenja novcanih obaveza u komercijalnim
transakcijama s obzirom da ukoliko izabrani
ponudac u roku od nekoliko meseci isporuci i
montira celokupnu opremu i za istu izda i
registruje fakture sa zakonskim rokom plaéanja
od 45 dana, Narucilac ¢e probiti zakonski rok sto
¢e se evidentirato u SEF-u kao docnja Narucioca.
Molimo Narucioca da izmeni model ugovora i
uskladi ga sa vaze¢om regulativom.

Narucilac ¢e u skladu sa pitanjem potencijalnog
ponudaca izmeniti konkursnu dokumentaciju u
pogledu nacina plaé¢anja a u skladu sa Zakonom
o rokovima izmirenja novcanih obaveza u
komercijalnim transakcijama.
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